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Le Président se trompe

® Jean-Louis Davant

cent propos jacobin du Président de
la République qui m’étonne d’ailleurs
de sa part, étant donné que ses déclara-
tions sont en général d’esprit girondin. Le
20 mars a l'Institut de France il disait : “Au

le ne peux laisser sans réagir un ré-

fond nous sommes le seul pays de la
Francophonie qui ne vit qu’en frangais... Il
n'y a que les Frangais qui n'ont que le
frangais...”

D’abord le Président se trompe, et je suis
un exemple vivant de son erreur,

car je vis la plupart du temps

dans une autre langue que le
francais : en euskara, ma langue %
maternelle, et paternelle aussi

par la méme occasion, ma se-

conde langue étant le frangais

appris a I'école. Je connais pas mal de
Basques qui font de méme, et dans le
Béarn voisin le gascon pyrénéen cohabite
au quotidien avec “la langue de la Répu-
blique”. D’autre part je sais que d’autres
Occitans, des Catalans, des Corses, des
Alsaciens et Mosellans, des Flamands,
des Bretons, des Guyanais amérindiens
et des habitant(e)s d’autres départements
d’outre-mer pratiquent des langues dites
officiellement “régionales”, sans pour au-
tant tourner le dos a la langue frangaise :
elle est notre langue commune, sans étre
la langue unique. Des millions de citoyens
francais vivent leur bilinguisme au quoti-
dien. Oui, le Président de la République
se trompe, et & mon avis son entourage
devrait mieux I'informer.

Ensuite, si ce qu’il dit était exact, il n’y au-
rait vraiment pas de quoi pavoiser, car
une situation de langue unique serait le
produit d’une politique systématique d’éra-
dication des autres “langues de France” et
finalement d’un ethnocide, destruction

méthodique de la diversité linguistique et
culturelle qui, selon un article de la Consti-
tution, fait partie du patrimoine commun.

Il est vrai que 'ethnocide a failli aboutir, car
il était programmé sous la 1*= République,
officiellement proclamé au temps de la Ter-
reur ; et depuis lors les régimes et gouver-
nements successifs n‘ont jamais aboli ce
dogme de la langue unique : ils ont cher-
ché a effacer en métropole et dans les co-
lonies d’outre-mer toutes les langues

tiés a coups de régle sur les doigts pour
avoir dit un mot dans I'idiome interdit!

Les langues “régionales” ont terriblement
souffert de cette politique d’exclusion, elles
ont beaucoup reculé, mais elles ont survé-
cu. Aujourd’hui elles relévent la téte et,
sous la pression de I'Europe, I'Etat fran-
cais renonce enfin a les persécuter : les
langues “régionales” obtiennent une certai-
ne place dans I'enseignement et dans la
signalisation, avec le soutien d’un finance-

Des millions de citoyens francais vivent
= leur bilinguisme au quotidien

autres que le francais en les excluant de
tout I'espace scolaire et public, en les dé-
considérant aussi dans les esprits par une
propagande insidieuse : charabias, patois
de paysans arriérés, parlers qui ne peu-
vent pas s’écrire, dialectes primitifs inca-
pables de s’adapter a la vie moderne,
langues non laiques, autant de sornettes a
dormir debout que les faits ont heureuse-
ment jetées a la poubelle de I'histoire...

Je ne parle pas en lair : a I'appui de mes
dires j’ai sous le coude un florilege édifiant
de déclarations officielles égrenées sur
une paire de siécles. Sans remonter jus-
qu’aux redoutables propos fondateurs de
1798 et 1794, voici par exemple ce que
disait en 1846 le préfet des Basses-Pyré-
nées : “Nos écoles au Pays Basque ont
particulierement pour objet de substituer la
langue francaise au basque.” |l ne s’agit
pas d’ajouter, mais bien de substituer,
donc de tuer une langue dominée par celle
qui est officielle. Et combien de petits éco-
liers de France et de Navarre ont été cha-

ment public. On est loin d’un véritable bilin-
guisme officiel, mais on s’éloigne de
I'insupportable ostracisme précédent que
je qualifierais volontiers de “fascisme lin-
guistique” si par ailleurs la République
Francaise n’était pas un Etat démocra-
tique, ce que malgré tout elle est heureu-
sement. La preuve en est que j'écris des
lignes séveres pour le pouvoir central sans
craindre de représailles, ce que je ne pour-
rais pas faire impunément en Russie ou en
Turquie par exemple. Mais il reste ici aussi
beaucoup de choses a réformer, en s’infor-
mant tout de méme de ce qui se passe sur
le terrain, par exemple pour les “langues
de France” : elles ne sont pas des langues
mortes comme le latin ou le grec ancien,
mais des langues vivantes que nous prati-
quons plus ou moins tous les jours, et que
nous entendons soutenir indéfectiblement,
d’autant plus qu’elles ne font de tort & per-
sonne : bien au contraire elles contribuent
a la diversité culturelle, source de richesse
intellectuelle et spirituelle. =




